ZaANZa reLroaT ETIKA

Az erkolcsi gondolkodas alapjal Il.
JOT A ROSSZTOL...

Javasolt feldolgozasi ido: 2 dra

1. feladat

Nem minden meghozott erkdlcsi dontés, illetve cselekedet tekinthetd
egyértelmuUen jonak vagy rossznak. Az alabbi szituaciok ilyen kétséges
helyzetekrél szolnak.

a) Minden cselekedetiinkben benne rejlik a valasztas, hiszen minden egyes
helyzetben vagy tudatosan, vagy reflexszerlien mérlegellink, és j6 vagy
rossz dontést hozunk. Am adédik egy harmadik megoldés is, amikor nem
aktivan, hanem passzivan jarunk el, vagyis bizonyos tényezok hatasara
tartozkodunk a konkrét cselekvéstdl. Ennek lehet pozitiv és negativ kihatasa
IS.

Vizsgald meg ezeket az eshetdségeket konkrét példak alapjan, és valaszolj a
feltett kérdésekre!

1. Sétdlok az iskolaudvaron, és arra leszek figyelmes, hogy egy cserép
csuszik lefelé a tetdrdl, ami alatt diakok beszélgetnek. Elitélhetd vagyok-e
erkolcsileg azért, ha nem cselekszem, és ha nem figyelmeztetem a
beszélgeto diakokat?

2. Ha az edzoém arra kér, hogy a dontd gydzelem érdekében csaljak a
mérkdzésen, azonban én inkabb fel sem megyek a palydra, vagyis passziv
maradok, akkor erkdlcsileg elitélhetd az ellenkezésem vagy nem?
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b) Mar biztosan veled is el6fordult, hogy alaposan megfontoltad, miként jarsz
el, mégis rosszul siilt el a dolog, vagy éppen forditva.
1. Erkélcsileg helyesnek itélheté-e meqg a cselekedeted akkor, ha éhezd
baratodnak adod az uzsonnadat, ¢ viszont rosszul lesz tole, mert allergias
a mogyorora?

2. Etikai szempontbol pozitivan értékelheté-e az a cselekedet, ami ugy jar
pozitiv kovetkezményekkel, hogy az nem allt a szandékodban?
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c) Vannak olyan helyzetek, amikor nem nevesitheték, nem jeldlheték meg
konkrétan az erkolcsi vétkek elkovetdi, ilyenkor Un. blnds struktdrardl
beszélink. Példaul:

e Ha valakik nem élnek egészségtudatos életet.
e Ha valaki nem kér szamlat a mosogépet megjavito, anyagilag
eladdsodott szerel6tél, mert igy remél konnyiteni sanyaru sorsan.

Emlits még néhany hasonlo esetet!

2. feladat

Négy barat ugy dont, hogy gyalog atszeli a sivatagot. Id6kdzben kidertl, hogy
csak haromadagnyi ivovizet hoztak magukkal, igy mérlegelnitk kell, hogyan
jarjanak el. Az alabbi eshetdségeket vetik fel:

A. Aranyosan elosztjak a vizet egymas kozott, de igy lassan mind a négyen
szomjan halnak.

B. Aranyosan elosztjak a vizet egymas kozott, és kijelentik, hogy barki
barmilyen eszkozzel szerezhet a masiktol vizet. (Ennek az az ara, hogy
akar egynél tobben is meghalhatnak.)

C. Aranyosan elosztjak a vizet egymas kozott, letdboroznak, bizva a
szerencsében, hogy valaki majd rajuk talal.

D. Harman teljes adag vizet kapnak, negyedik tarsuk viszont idével biztosan
lemarad és meghal.

E. Harman teljes adag vizet kapnak, negyedik tarsukat pedig, hogy
megkiméljék a szenvedéstdl, megolik.
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Véleményed szerint mi lenne a legoptimalisabb megoldas etikai szempontbdl nézve?
Felvethetd-e eqyéb, etikai szempontbdl elfogadhato j6 megoldas?

4/4 zZanzatv



